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Praéjo pro mane Zaratustra...

FR. NIETZSCHE ,,Princo Vogelfrei’o dainos”

Verté A. Tekorius

Autobiografiniame veikale Ecce Homo Nietzsche rasé: , Tarp mano veikaly manasis
Zaratustra uzima ypatinga vieta. Juo as jteikiau zmonijai didziausig dovang iS visuy,
kokias ji iki Siol yra gavusi. Si knyga, nuskambanti per tikstantmedius, ikyla ne tik
auksciau uz visas kitas, kokiy tik yra, - tai tikra aukstikalniy knyga - pats Zzmogaus
faktas yra siaubingai Zemiau uz ja, - tai ir giliausia knyga, gimusi iS paciy
gausingiausiy tiesos gelmiy, tai neiSsemiamas Saltinis, | kurj nuleistas kiekvienas
kibiras iskyla kupinas aukso ir gério. Cia kalba ne ,pranasas”, ne koks nors i$ ty
liguisty ir galios siekti pasinesusiy hermafrodity, kuriuos vadina religijy karéjais. [...]
Cia kalba ne fanatikas, ¢ia ,nepamokslaujama“, ¢ia nereikalaujama tikéti: i begalinés
Sviesos gausos ir meilés gilumos varva lasas po laso, krinta zodis po Zodzio - Svelnus
létumas yra Sity kalby tempas. Toks kalbéjimas pasiekia tik isrinktujy iSrinktuosius;
bati Cia klausytoju - su niekuo nepalyginama privilegija; ne kiekvienam duota klausa
girdéti Zaratustra...”“> Neatsitiktinai Sio veikalo paantrastéje Nietzsche skelbia, kad Si
knyga skirta ,visiems ir niekam*, tarsi tuo paliudydamas, kad tai, kas Cia bylojama
mijslingomis alegorijomis ir vaizdingais palyginimais, gali buti ne kiekvienam

suprantama. Antra vertus, jo paties teigimu, ,rasydamas knyga, nori buti ne tik
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suprantamas, bet lygiai taip pat ir nesuprantamas. Joks priekaistas knygai, jei kam
nors ji atrodo nesuprantama: gal kaip tik to autorius ir sieké - jis nenoréjo, kad jj
suprasty ,bet kas”. Kiekvienas save gerbigs protas ir skonis, prireikus jam iSsakyti
savo mintis, renkasi sau ir klausytojus. [...] Tuo paaiSkinama ir visa subtilesnioji
stilistika: ji neprileidzia arti, laiko atokiau, neleidzia ,jeiti“, suprasti, kaip sakyta, - ir
atveria ausis tiems, kurie girdi panasiai kaip mes.“s Kg gi tad noréjo mums pasakyti
Nietzsche’eés Zaratustra? Kad atsakytume | Sj klausima, o kartu ir kiek jmanoma
adekvaciau suprastume Sio veikalo pagrindinio personazo Zaratustros mjslingy
iStarmiy prasme, pirmiausia turime bendrais bruozais aptarti Nietzsche’és santykj su
ankstesne filosofine tradicija ir iSryskinti jo novatorisko filosofinio mgstymo specifika.

Zaratustra (gr. Zoroastres) buvo senovés persy religijos steigejas, o Zend-Avesta
yra jo biblija. Spéjama, kad tai reali istoriné asmenybeé, gyvenusi septintame amziuje
prie$ Kristy. Sios religijos 3erdj sudaro konfliktas tarp $viesos dievo Ahura Mazdos
(Ormuzdas) ir tamsos bei blogio dievo Angra Mainju (Arimanas). Nesigilinsime | Sios
religijos esme; daug jdomiau, kaip pats Nietzsche apibudino savo herojy.
Autobiografiniame veikale Ecce Homo jis rasé: ,Manes neklause, o baty reikéje
paklausti, kg vis délto mano lUpose, pirmojo imoralisto lUpose, reiskia Zaratustros
vardas: nes tai, kas sudaro nepaprastg Sio perso ypatingumg istorijoje, yra visiska
prieSingybé manajam. Zaratustra pirmasis gério ir blogio kovoje pamate tikrajj daikty
varomajj ratg - moralés kaip jégos, priezasties, tikslo savaime perkélimas | metafizikg
yra jo darbas. Bet Sitaip paklausus bty jau ir atsakyta. Zaratustra sukdré Sig pacia
lemtingiausig klaidg, morale: vadinasi, jis turi bati tas pirmasis, kuris jg [klaidg] suvokia
. Ne tik dél to, kad jo patirtis Cia gerokai ilgesné ir didesné nei bet kurio kito mastytojo
[...] Daug svarbiau tai, kad Zaratustra labiau negu bet kuris kitas mastytojas yra tiesos
pagautas (ist wahrhaftiger). Jo mokymas, ir tik jo mokymas, laiko tiesos pagava (
Wahrhaftigheit) auksSciausia dorybe [...] Sakyti tiesq ir Sauniai laidyti stréles - tai yra
persiska dorybé, - suprantate mane?.. Moralés jveikimas ja pacia iS tiesos pagavos,
moralisto nugaléjimas juo paciu, jo priesSingybe - manimi - tai mano lupose reiskia
Zaratustros vardas.”s

|sidémétina, jog visi Zaratustros kalbéjimai remiasi jzvalga, ,kad Dievo nebéra,
kad jis jau mires“s. Todél galétume teigti, kad Nietzsche’és filosofijos pobudj nulémé
tikéjimo kriksc¢ioniy Dievu, o kartu ir pasitikéjimo visa Vakary filosofinio mastymo

tradicija bei vertybémis prarastis: ,tai, kad pasaulis néra vertas to, kuo tikéjome, yra
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kone pats patikimiausias musy nepasitikejimo galy gale pasiektas supratimas®“s.
[vertindamas klasikinio mgstymo - nuo Parmenido iki G. Hegelio - paradigma, kuriai
budingas ,tikrojo pasaulio” (Wahre Welt) ir ,tariamojo pasaulio” (Scheinbare Welt)
dualizmas bei tikro, protu grindziamo zinojimo, absoliucios ir dieviskosios Tiesos
siekimas, Nietzsche Sios paradigmos atzvilgiu pateiké pritrenkiancig mint;j:
».Parmenidas saké: ,Negalima mastyti to, ko néera“; mes, - teigia Nietzsche, - esame
kitame gale ir sakome: tai, kas gali buti mastoma, turi bati fikcija.“7 Tai reiske, kad
visa klasikinio mastymo tradicija, ontologiskai grindusi ir garantavusi zmogiskajj
Zinojimag, pasidaré nebepatikima, fiktyvi. Visos klasikinio mgstymo vertybeés, tokios
kaip tiesa, Nietzsche’és manymu, tebuvo Zzmogaus iSdidumo klaida, beje, ilgai
nepripazjstama klaida. Klasikinis mastymas, apeliuodamas j grieztus, racionalius-
loginius proto kanonus, pasaulj sudvejino j tikrg (metafizinj) ir regima (fizinj), sialé
dieviskajj, iS absoliutaus centro atsiveriantj poziurj | pasaulj, kurj laiké vieninteliu
teisingu. Nietzsche sieké parodyti, kad néra ir negali bati vieno vienintelio teisingo
poziurio | pasaulj, o jeigu tokio pozilrio vis délto atkakliai laikomasi, tai batina jj
dekonstruoti ir demaskuoti kaip Zzmogiska, pernelyg zmogiska, t. y. kaip idiosinkrazinj.
Sig praktika kaip tik ir sglygojo Dievo mirties jvykis, t. y. jvykis, kuris yra ir minéto
nepasitikéjimo tradicija salyga. ,Kas dabar, - klausia Nietzsche, - kai Sitas tikejimas
[Dieva] palaidotas, tures sugrilti, nes stovejo ant jo pamaty, juo rémesi, | jj buvo
jauge.“s Be abejonés, gritva klasikinio mastymo paradigma, o kartu su ja ir dualistinis
pasaulio pazinimas. Si gridtis, krizé kelia nihilizma.

Nihilizmo fenomeno iskilimas néra paties Nietzsche’és ismoné. Siandien
greiciausiai jau buty sunku, o gal net ir naivu pritarti G. Hegelio minciai, kad ,,pasaulio
istorija yra pazanga laisvés suvokimo vyksme - pazanga, kurig mes turime pazinti
kaip buting“s, kad istorija turi vieng vienintelj tiksla ir teleologiskai j jj juda. Lygiai taip
pat naivu manyti, kad Nietzsche kokio nors ypatingo asmeninio sgmoningumo
vedamas parenge Dievo mirties sgmokslg, sukélusj nihilizmg. Dievas mire ir a fortiori
visos auksciausiosios vertybés neteko turétosios absoliucios vertés visai ne dél
Nietzsche’és kaltés. Zinoma, jis kalbéjo apie ,.staby saulélydj“, apie ,filosofavima
kaju“, kuriuo buty galima nuversti sengsias ir nukalti naujas vertybes. Jis kalbéjo ne tik
apie senujy vertybiy nuvertimo, bet pirmiausia apie naujy, netradiciniy pagrindy
déjimo batinybe. Tacdiau svarbiausia tai, kad Sig batinybe iSprovokavo ne pats

Nietzsche, ne jo poziuris ar koncepcija, o pati istorinio proceso lemtis. Svarbus K.


/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-039
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-038
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-037
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-036

Jasperso pastebéjimas, kad , Nietzsche nesako ,Dievo néra“; taip pat nesako - as
netikiu Dieva, bet - ,Dievas yra mires“io. Sig fraze plétojo A. Camus: ,,Prie$ingai kai
kuriy krikscioniy kritiky nuomonei apie jj, Nietzsche nerengeé Dievo mirties plano. Jis
rado jj mirusj savo epochos sieloje.“11 Vadinasi, , Dievo mirtis” - tai taikli epochos
diagnozé. PanasSiai mane ir M. Heideggeris, teigdamas, kad ,Nietzsche nihilizmg
apmasto kaip Vakary istorijos ,vidine logikg“i2. Tad ieSkant , Dievo mirties” jvykio ir jo
sukelto nihilizmo priezasties, galima buty pasiremti gana paradoksiska J. F. Lyotardo
mintimi: uolus ,tiesos”, ,tikrumo* sgvokos tikslinimas, , paverstas moksline sgzine,
intelektine dora bet kokia kaina“is, galiausiai , sukeélé vidine zinojimo legitimavimo
principo erozijg“i4. Vadinasi, klasikinio mastymo transcendentiniy pagrindy erozija ir
griatis prasidéjo gerokai anksciau uz Nietzsche’e. Jis Sj procesg tik iSvydo kaip
nelaukta ir neprasytg istorinés lemties svecig prie savo epochos slenkscio ir jo
pasirodyma teoriskai apmasteé.

»Dievo mirtj“ ir iS jos kylantj nihilizma kaip tam tikrg lemties dalykg butina skirti
nuo paties Nietzsche’és poziurio j jj. Nihilizmg jis sieke jveikti. O kaip Nietzsche
suprato nihilizmo jveikima? Gal kaip naujg bandyma sugrizti prie seny
transcendentiniy pamaty ir juos atnaujinti? Bet kokig renovacija jis paneigé. Kitaip
tariant, ,,Dievo mirties” jvykis, o kartu ir senojo tikéjimo prarastis Nietzsche’ei nebuvo
skaudi egzistenciné drama, vercianti atnaujinti transcendentinius pamatus, ant kuriy
buty galima iS naujo statyti didinga, griezty sgvokiniy formy ,mura“ ir pergalingai
iSkelti vienos vienintelés, absoliucios Tiesos véliavg. Tokig nihilizmo jveikos
alternatyva jis, Zinoma, atmete.

Nietzsche nihilizma atpazino ir jj iStyré kaip klinikinj atvejj. Jis diagnozavo bet kokiy
patikimy pagrindy netektj. Taciau reikia pripazinti ir tai, kad pats jis nejauté jokios
nostalgijos Siai netekciai. Maza to, ,,senelio Dievo mirtis” jj netgi dziugino: ,pagaliau, -
sako Nietzsche, - horizontas atsiveria mums vél laisvas [...], pagaliau musy laivai vel
galés leistis j jarg, plaukti pasitikti bet kokio pavojaus, bet kokia pazinimo siekianciojo
rizika vél leidziama“1s. Matysime, kad po , Dievo mirties” naujai atsiveriancio horizonto
laisvuma Nietzsche sutapatins su vadinamaja , perspektyvizmo* samprata, kuri
dekonstruoja vienintelj teisingq, tarsi iS Dievo pozicijy atsiveriantj poziurj | pasaulj ir
numato pozilriy | pasaulj, t. y. interpretacijy, jvairove. ,Dievo mirties” jvykis - svarbi,
bet dar nepakankama sglyga, leidzianti dekonstruoti Vakary mgstymo

monocentriSkuma. Kitaip tariant, ,Dievo mirtis“ - lemtingai batina, bet nepakankama


/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-035
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-034
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-033
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-032
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-031
/var/www/pegasas.lt/data/releases/20220613072938/StaiTaipZaratustraKalbejo_e-2.xhtml#footnote-030

salyga pasaulio policentriSkumui, kaip lygiaverciy interpretacijy gausai, legitimuoti.
Siuos Nietzsche’és filosofijai bidingus momentus visiskai legitimuoja ,valios siekti
galios” (Wille zur Macht) principas.

Nietzsche Sig sgvokg vartojo norédamas atsiriboti nuo klasikinio mgstymo
dualizmo ir ypac nuo A. Schopenhauerio ,valios gyventi“ sampratos, prieinancios iki
pasyvumo. Schopenhaueris parode, kad zmogaus praktiné veikla tik tada turi kokig
nors prasme, kai sgmoningai iSpazjstamas asketiSkas gyvenimasies. Tokiam ,valios
marinimui“, arba pasyvumui, Nietzsche priesprieSino ,valig siekti galios”, kurig
bendriausia prasme suprato kaip gyvenima. Nietzsche’és teigimu, gyvenimas ir yra
»Vvalia siekti galios”. Todel , gyvenimas” Nietzsche’ei reisSkia ne pasyvig askeze, bet
aktyvuma: nusavinima, silpnesniojo jveikima, savyjy formy primetima, aneksija. Taigi
»Vvalia siekti galios”, suprasta kaip ,,gyvenimas”, numato dinamizuota, agoniska steigtj.

Bendriausia prasme suprasta ji reiksty tai, kas organizuoja ir struktdrina musy
pasaulio patirtj. Bet ji dar yra ir pasaulio genealoginis pradas: visi reiskiniai kyla is
»Vvalios siekti galios”, jie yra jos apraiskos. Taciau tai nereiskia, kad ,valig siekti galios“
galima laikyti nejudriu jvairiy kintamy reiskiniy vienoveés pagrindu, t. y. substancija,
taip paverciant jg metafizine abstrakcija. Nietzsche’és mgstyme funkcionuojanti , valia
siekti galios” néra suprantama kaip koks nors ,daiktas savaime”, prieSprieSinamas
~fenomenui“ (l. Kantas), arba kaip ,valia“, prieSpriesinama ,vaizdiniui“

(A. Schopenhaueris). , Valia siekti galios” neatsiejama nuo savo reiskimosi
(objektyvizacijos), panasiai kaip zaibas neatsiejamas nuo savo Svysteléjimo
(zaibavimo). Kitaip tariant, néra tokio dalyko kaip ,zaibas” (,,subjektas”, ,valia“,
.priezastis” ir t. t.) ir ,zaibavimas” (,vaizdinys“, ,objektas”, ,padarinys” ir t. t.). Téra
tik grynas veiksmas - ,Zaibavimas“. Cia ir iSry$kéja netradicinés, sunkiai apibréziamos
Nietzsche'és filosofijos, kuri grindziama ,,valios siekti galios” principu, esmé. Klasikiné
filosofija ,valig” tapatino arba su metafizine substancija, arba su racionalia grynojo
Ego veikla. Ir vienu, ir kitu atveju klasikiné ,valia“ numaté tapatybe. | tokig
klasikiniame mastyme dominavusia , valios” samprata Nietzsche zitreéjo kritiskai:
,Siandien, - teigia jis, - mes nebetikime né vienu $ios koncepcijos 20dziu. [...] Valia
daugiau nieko nejudina ir galiausiai nieko nepaaiskina - ji tik lydi procesus; jos gali ir
nebuti“..; Nietzsche’es ,valia siekti galios” numato pirmaprade diferencijg, kur
tapatybé ar substancialumas téra tik iSvestinis ir antrinis dalykas.

»Valia siekti galios” numato pozilrj, kuriam anapus fenomeny néra jokio valios
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substancialumo arba , daikty paciy savaime” egzistavimo, poziurj, kuriam néra jokiy
.fakty savaime”: ,Fakty néra, tik interpretacijos.“1s Todél neatsitiktinai Nietzsche’es
filosofijg, paremtqa ,valios siekti galios” sgvoka, Siandien daug kas sieja su
postmodernigja paradigma, numatancia tik interpretatyvy pasaulio pazinimg, t. y.
»pazinima*“, kuris suponuoja tik interpretacijos interpretacija. Interpretacijos
Jinterpretacija niekada neatveda prie pabaigos, - teigia M. Foucault, - nes néra
interpretuojamojo. Néra jokio absoliutaus pirmapradiskumo, kurj galima buty
interpretuoti, nes viskas iS pagrindy jau yra interpretacija. Kiekvienas zenklas pats
savaime yra ne dalykas, kuris save prezentuoja interpretacijai, bet kito zenklo
interpretacija“.1o Taigi ,valia siekti galios”, kaip nesubstancinis, neatsiejamas nuo
savojo pasireiskimo pradas, numato tik interpretacija ir Sios interpretacijos
interpretacija, tik kauke ir tos kaukés kauke, tik fenomenalistinj pasaulio pazinima. Sio
fenomenalizmo esme yra ta, kad ,pasaulis, kurji mes pajégiame jsisgmoninti, tera tik
pavirsSiaus, zenkly, apibendrintas, supaprastintas pasaulis“zo. Jis pripazjsta tik totalig
tariamybe, regimybe, tik ,skirtingus regimybés laipsnius, Sviesesnius ir tamsesnius
regimybés sSeseélius ir bendrg fong - jvairius valeurs, kaip pasakyty dailininkas“z:.
Samoningai buti Siame visuotiniame pasaulio regimybiSkume ir jj iSsaugoti, , kad
negautum galo ir nenukristum kaip tas lunatikas, kuris turi neapleisti sapny pasaulio,
kad nenukristy“z2, - tai Nietzsche laiké savo filosofijos laiméjimu.

Kalbant apie Nietzsche’és ,valios siekti galios” samprata, pirmiausia butina
pabreézti, kad ,valia siekti galios” néra kieno nors nuosavybeé (pvz., asmens, klasés,
valstybés ir t. t.). Ji greiCiau yra tam tikra strategija, todél analizuoti jg reikia ne tiek
turéjimo, kiek veiklumo, ne pasisavinimo, bet technikos, funkcionalumo terminais.
Antra, ,valia siekti galios” néra nukreipta | kokj nors globaly, visa apimantj metafizinj
ar socialinj taskinj centra (pvz., | Ego, valstybe ir t. t.). Sia prasme ji yra ne globali, o
visada tik lokali. TacCiau kita prasme ,valia siekti galios” néra lokali ir lokalizuojama,
nes ji yra difuziné, is visur spinduliuojanti: , Kur gyvastj aptikti man pavyko, visur
radau troskima galios (Willen zur Macht - aut.); ir netgi tarno valioje as pastebéjau
norg virSininku bati.“2: Trecia, , valia siekti galios” néra ir kieno nors savybé, kuri,
budinga tiems, kurie ja pasizymi (pvz., valdantiesiems), skirty juos nuo ty, | kuriuos ji
nukreipta (pvz., valdomuosius). ,Galia” yra ne savybé, bet santykis, nes ji realizuojasi
per jégas.

»Valios siekti galios” savirealizacija pasireiSkia dviejy skirtingy jégy - aktyviujy ir
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reaktyviujy - tipais. Keliant ,valios siekti galios” ir Siy jegy santykio klausima, reikéty
akcentuoti du momentus. Pirma, bidama jégas gimdanciu ir skirianciu pradu, ,valia
siekti galios” , determinuoja“ kokybiskai skirtingg aktyviujy ir reaktyviujy jégy santykj.
Antra, ji savaip slypi Siose jégose ir pati yra jy determinuota. ,Valia siekti galios” ir
rodo, ir pati pasirodo: rodo jégy skirtj ir pati pasirodo tik Sioje ,,skirtyje“. Kitaip tariant,
»Vvalia siekti galios”“ nhumato ne tapatybe, bet skirtj, ji skirtingai pa(si)rodo. Rodydama
(si) ji rodo ne tiek save pacia, kiek jéegy santykj, ju kokybiska skirtinguma: aktyvuma ir
reaktyvuma. G. Deleuze taikliai pastebéjo, kad Nietzsche’ei , valia siekti galios yra
diferencinis pradas, genealoginis pradas, kuris determinuoja vienos jégos santykj su
kita jega ir suteikia joms kokybe. [...] Jégy genezés arba produkcijos pozilriu valia
siekti galios determinuoja santykj tarp jégy, bet savo pacios pasireiSkimy poziuriu ji
yra determinuota Siy sgveikaujanciy jégy. Valia siekti galios visada yra ir
determinuota, ir determinuojanti“za.

Taigi , valia siekti galios” gimdo , skirtj“ tarp jegy ir pati gimsta , skirtyje”,
determinuodama aktyviujy ir reaktyviujy jegy skirtinguma. Aktyvujj jégos tipa nuo
reaktyviojo skiria tai, kad aktyvumas prasideda teigianciomis, pozityviomis
prielaidomis. Pavyzdziui, teiginys , AS esu geras, todeél tu esi prastas (schlecht)”
prasideda pozityvia, teigiancia prielaida: ,,A$ esu geras.” Siomis prielaidomis
prasidedant] akta Nietzsche vadino Taip-sakymu. Nietzsche’és Zaratustra yra Taip-
sakytojas par exellence. Sis aktas Nietzsche’és buvo siejamas su ,,gyvenimo* teigimu,
aukstinimu ir t. t. O reaktyviajam jégos tipui budingos negatyvios, neigiancios
prielaidos. Pavyzdziui, teiginys ,, Tu esi blogas (bdse), todél as esu geras” prasideda
negatyvia prielaida: , Tu esi blogas.” Tokia prielaida prasidedantj aktg Nietzsche
vadino Ne-sakymu. Sis aktas buvo, pasak Nietzsche’s, bidingas visam klasikiniam ir
krikS¢ioniSkajam mastymui, kuris saké Ne ,,gyvenimui“, nuo jo nusigrezeé ir visomis
iSgalémis izoliavosi nuo ,,gyvenimo” aktyvumo ir is jo kylancios jvairovés. Todél pats
Nietzsche, suprantama, aukstino aktyvujj jégos tipa.

Nietzsche sukuré teorinj Wille zur Macht principu paremtg projekta, kuriame
pabréztinai iSaukstino aktyviaja, ,gyvenima“ teigiancia jéga, o visg klasikinj mastymag
kaltino nusigrezus nuo ,,gyvenimo* ir jj siejo su reaktyvigja, neigian¢ia jéga. Siam
projektui budinga tai, kad jis reiskiasi trimis tarpusavyje susijusiomis svarstymo
formomis: genealogizavimu, tipologizavimu ir simptomologizavimu. Tai reiskia, kad: 1)

kiekvienas fenomenas, kad ir koks jis buty, patekes | tokj svarstymo akiratj,
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genealogiskai kyla is , valios siekti galios”; 2) kadangi ,valia siekti galios” reiskiasi
skirtingais jégy tipais, t. y. tipologiskai, tai visi tokiame akiratyje aprasomi fenomenai
priskiriami arba aktyviajam, arba reaktyviajam jégos tipui; 3) galiausiai visi tokie
tipologiskai skiriami fenomenai turi buti traktuojami tik simptomologiskai. Jei jéga
aktyvi, tai visi fenomenai bus sveiko ir visakraujo gyvenimo simptomai. Jei jéga
reaktyvi, tai ir su ja susije fenomenai bus gyvenimo krizés, nuosmukio, silpnumo ar
ligos simptomas. Silpnumo ar ligos simptomus Nietzsche priskyré visai klasikinio
mastymo tradicijai. Nietzsche pabrézia, kad vakarietiSkas klasikinis mastymas,
remdamasis grieztomis sgvokomis, sukonstravo didingg ,inteligibily pasaulj“. Taciau
tai buvo padaryta nusigrezimo nuo ,Siapusinio pasaulio”, t. y. nusigrezimo nuo
gyvenimo, saskaita, o bet koks jmanomas pasaulio multiperspektyvumas, is ktrybinio
individualumo kylanti gyvenimo jvairoveé Sioje ,,grynojo proto biurokraty” karalystéje
buvo numarinta. Taip, Nietzsche'és manymu, pasireiské klasikinio mastymo
liguistumas.

Sj tris svarstymo formas - genealogizavima, tipologizavima, simptomologizavima -
apimantj, ,valios siekti galios” principu paremtg projektg galima jvardyti kaip
semiologijg. Tai reiksty, kad pasaulio pazinimg Nietzsche vertina kaip absoliuciai
zenkliska ir absoliuciai interpretatyvy. Néra jokiy ,substancijy”, ,,esmiy”, , daikty
savaime” ir t. t., yra tik zenklai ir jy skirtingos interpretacijos. ,Pazinimas, - teigia
Nietzsche, - funkcionuoja kaip galia [...] kitaip tariant: geismo pazinti /aipsnis priklauso
nuo valios siekti galios augimo laipsnio.“2s Pazinimas remiasi , galios” principu ir
pasaulis gali buti paaiskintas ne objektyviai, o tik metaforisSkai, tik interpretatyviai:
,valia galiai interpretuoja“zs. Si frazé tarsi numato poziarj, kad ,,galios valia“ yra
interpretacijos ,,subjektas”. Taciau ne tradicine Sios sgvokos prasme. Nietzsche
perspéja: ,Mes neturime teisés klausti: kas interpretuoja?“2s, kas yra interpretacijos
,subjektas“? Sis klausimas numato Nietzsche’ei nepageidaujamg ir ,galios valios”
prigimciai svetimg substancialumga ir daugelj kity hipostaziy. PrieSingai, reikia laikytis
poziurio, kad interpretavimas, vykstantis kaip ,valia siekti galios”, yra grynas
procesualumas, neigiantis klasikiniam mastymui budingg metafizinj substancialuma.
~Pats interpretavimas, - teigia Nietzsche, - budamas valios siekti galios forma,
egzistuoja, taciau ne kaip ,buatis“, o kaip procesas, kaip tapsmas, kaip afektas.”2s

Galima teigti, kad Nietzsche pazinimo procesg, ypac tai, kiek jis susijes su

galutinés ,tiesos” ar ,prasmeés” suteikimu, suprato kaip begalinj zenkliSkumg be
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nuorodos j pirminj Zenklinamajj. Sj klasikinio mastymo atzvilgiu destruktyvy poziarj
XX a. plétojo daugelis mastytojy. Pavyzdziui, J. Derrida teige, kad , prasmeés prasme
yra begaliné implikacija, neapibréziama signifikanto nuoroda j signifikatg“zo. Tai
reiSkia, kad Nietzsche ,sunaikino dvi vyravusias epistemologines iliuzijas: referencine
prasmeés teorijg ir korespondentine tiesos teorijg. Pirmoji teigia, kad kalba dél savo
galiy reprezentacijos uzima privilegijuotg padétj (adequatio) ekstralingvistinio
referento arba prasmeés (,realybés”) atzvilgiu. Antroji zymi ,tiesg”, susijusia
adekvatumo, arba korespondenciniu, santykiu su realybe“so. Kritikuodamas
referencine prasmes teorijg, Nietzsche teige, kad kalba, is prigimties bldama
metaforine, antropomorfine veikla, negali suteikti ,tikros”, , objektyvios” informacijos
apie pasaulj ir a fortiori neturi teisés apeliuoti | vieng vienintele, visiems privaloma
Tiesa.

Todeél ,valios siekti galios” principu grindziama Nietzsche’és filosofija neigia vieng
vienintelj teisingg pozilrj | pasaulj ir sitlo interpretacijy jvairove, numato galimybe
zvelgti | pasaulj skirtingomis akimis, t. y. salygoja perspektyvistinj pasaulio supratima.
Tad , saugokimés, - perspéja Nietzsche, - pavojingo senojo sgvoky prasimanymo,
kuris pagimdé gryng, bevalj, beskausmj, belaikj pazinimo subjekta; saugokimes tokiy
priestaringy savoky kaip ,grynasis protas”, , absoliutus dvasingumas*“, , pazinimas
pats savaime” Ciuptuvy; Cia visuomet reikalaujama mastyti akj [...], kurios aktyviosios
ir interpretuojancios jégos turi buti sukaustytos [...]; vadinasi, Cia iS akies visuomet
reikalaujama absurdo ir nesgmonés. Egzistuoja, - teigia Nietzsche, - tik
perspektyvistinis ,,pazinimas*”; ir [...] juo daugiau akiy, jvairiy akiy sugebame
isisodinti, kad galétume zilaréti | tg patj dalyka, tuo iSsamesnis bus musy to dalyko
»Ssuvokimas”, musy objektyvumas*si.

Tad kas vis délto buvo toji viena vienintelé klasikinio mastymo Tiesa kalbos,
pirmiausia sgvokinés kalbos, poziuriu? Nietzsche atsako: ,Judri metafory, metonimijy,
antropomorfizmy gausa, trumpai tariant, suma zmogisky santykiy, kurie buvo
poetiskai ir retoriSkai iSaukstinti, perteikti, papuosti ir kurie, ilgai juos vartojant,
liaudziai atrodeé tvirti, kanoniski ir privalomi: tiesos yra iliuzijos, apie kurias
pamirstama, kad jos iliuzijos; metaforos, kurios susideveéjo ir neteko jusliSkos galios,
monetos su nusitrynusiu piesiniu ir nebetinkamos naudoti kaip monetos, o naudotinos
tik kaip metalas.“s2 Taigi klasikinio mgastymo moksling, sgvokiné kalba Nietzsche’ei yra

tik uzmirstos, iSsekusios ir suakmenéjusios metaforos. Kaip tik Sis uzmirSimas,
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suakmenegjimas ir sukelia vienos vienintelés, amzinos ir nekintamos metafizinés Tiesos
didinguma, kurj Nietzsche sieké demaskuoti kaip iliuzijg ir vietoj jo pasiulé nauja,
interpretatyvy pasaulio suvokimo model;.

Matéme, kad Nietzsche neapsiribojo tik paprasta klasikinio mgstymo kritika, bet
pasiuleé ir naujus, netradiciskus pasaulio vertinimo principus. Tai, kas cia aisSkinta,
tiesiogiai siejasi su Zaratustroje minimais trimis dvasios virsmais: kaip ,,ji pavirto |
kupranugarj, kaip tas paskui - j liutg ir kaip galop is lidto vaikas pasidaré“ss. Metafora
~Kupranugaris” simbolizuoja tradiciniu, krikSCionisky vertybiy klusniai ir nuolankiai
ne$ama nasta. Cia viska lemia imperatyvas - Tu privalai. Kaip tik $ig ,,nasta”
Nietzsche visa savo esybe sieké nusimesti, nes jg suprato kaip Zmogaus
nusizeminima, kaip supanaseéjima su klusnia vienmintiska , banda“, kaip Zzmogaus
kdrybinés laisvés slopinimg ir pasaulio jvairovés neteisetg atmetima ir paniekinima.
Siai ,nastai“ nusimesti reikalingas ,lidtas”: ,Naujas vertybes kurti - to dar ir liGtas
nejstengia: bet laisve susikurti sau naujai kurybai - tam liGtas galios nestokoja. [...]
Sau laisve iSkovoti, taip pat ir pareigai pareiksti Sventg ,,ne“: Stai kam, o broliai mano,
liGto reikia“.ss Imperatyva Tu privalai jau keiia imperatyvas As noriu, kurj Nietzsche
suprato kaip neatimama teise kurti naujas vertybes. TaCiau naujai kurybai vien tik
noro ir teisés dar nepakanka. Tam reikia turéti , galios”, kurig, kad ir kaip keista is
pirmo zvilgsnio pasirodyty, simbolizuoja , vaiko” metafora: ,Mat vaikas - nekaltybe,
uzmirSimas, pradzia nauja, tai zaismas, ratas, riedantis savaime, tai judesys pirmasis,
tai Sventas pritarimas. Tikrai, o broliai mano, kirimo Zaismui reikia pritarimo Svento,
dabar savosios valios dvasiai reikia, jgyti savgjj pasaulj praradusiajam reikalinga.“ss
Dabar imperatyvg AsS noriu keilia imperatyvas , As galiu“. Metafora ,,vaikas*
Nietzsche’es filosofijoje simbolizuoja gimdyma, nepaliaujama kurima to, ko niekada
dar nebuvo praeityje, néra dabartyje, bet kaip siekiamas idealas ar vizija gali bati tik
ateityje. Zaratustroje Si ateities vizija - tai antzmogio vizija. Nuolatiné kiryba,
teisingiau, saviklra, yra neatsiejama nuo ,valios siekti galios“. , Tikrieji filosofai yra
jsakinétojai ir jstatymy leidéjai; jie sako ,taip turi bati!“, jie nustato zmogaus ,kur
link?“ ir ,kodeél?" ir naudojasi parengiamaisiais visy filosofijos darbuotojy, visy
praeities nugalétojy darbais, - jie tiesia klrybine ranka | ateitj, ir viskas, kas yra ir
buvo, jiems téra priemoné, jrankis, kdjis. Jy ,, pazinimas” yra kdryba, jy klryba yra
jstatymleidysté, jy tiesos valia yra galios valia.“ss

Nietzsche'és teigimu, zitrint iS kriksc¢ioniskojo Vakary mastymo pozicijy, ,Zmoguje
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susilieja kurinys ir kdréjas"s:. Tai reiSkia, kad savirefleksijos akte mes aptinkame save
kaip Dievo (kuréjo) , karinius” su visais jo privalomais priesakais (minetasis , Tu
privalai“). TaCiau Nietzsche akcentuoja, kad , kurejas” greiCiau yra pats zmogus. Kitaip
tariant, zmogus, vaizdingais Nietzsche'és zodziais, yra ,,skulptorius, kujo tvirtumas”,
todel bet kokig uzuojautg, skirtg Dievo , kuriniui Zmoguje“, Nietzsche vertina kaip
menkavertj dalyka, nes ji skirta tik tam, kas is tikro ,,turi buti formuojama, lauzoma,
kalama, pléSoma, kaitinama, deginama*“ss. Kuryba, kuriai aprasyti Nietzsche pasitelkia
~filosofavimo kuju“ metaforika, susijusi su seny formy ir jvaizdziy griovimu ir ieskojimu
naujy: ,Bet prie Zmogaus mane vis traukia - mana karsta valia kurybos; taip traukia
prie akmens ir kujj. Ak, Zmonés jus! Akmenyje paveikslas miega, paveikslas tai
paveiksly! Kaip gaila, kad kiecCiausiame, SlykSciausiame akmenyje jisai miegoti turi!
Dabar jnirses mano kdujis kaléjima tg dauzo. [...] Pabaigti tg paveiksla noriu: sSeseélis
pas mane atslinko - tyliausias ir lengviausias atslinko pas mane Sesélis! Tai antzmogio
grozybe atéjo kaip $esélis. O, broliai mano! Jokie dievai dabar man neberipi! Stai taip
Zaratustra kalbéjo."ss

|stabiame Nietzsche’és veikale Stai taip Zaratustra kalbéjo ,,antzmogj“ grei¢iau
reikety suvokti kaip vizijg ar idealy tipa. Nietzsche'és ,,antzmogis“ nieko bendro neturi
su brutalia fizine jéga, stipriais raumenimis. Tai vizija, kurig Nietzsche regejo taip, kaip
skulptorius dar netaSytame akmens luite gali regéti blsimg idealy pavidalg. Toks
regejimas yra susijes su ,valia siekti galios”, kuri, bldama tuo, kas nuolat pats save
jveikti turi, sutampa su nuolatine savikura, t. y. nauju kdrimu ir Sio kirimo perkarimu.
Stai kaip apie tai kalba pats Nietzsche: , Kur gyvastj aptikti man pavyko, visur radau
troskima galios. [...] Stai tokig paslaptj man pats gyvenimas pasakeé: ,Matai, - kalbéjo
jis, - esu as tai, kas pats save jveikti visados privalo. Tiesa, jus tai vadinate kuryba
arba verzimusi j tikslg, aukstj, tolj, jvairove! Bet visa tai yra tas pats ir vieng paslaptj
teturi. [...]11S tikro, kur Zutis, kur lapai krinta, ten gyvastis save aukoja - dél galios
vieSpatauti [...]. Ir ka kuriu, ir kaip sukurta myliu - vis tiek netrukus tam ir meilei savo
turiu pasidaryti prieSu: tokia yra valia manoji.“s0 Paskutinés Sios iStraukos eilutés apie
.priesa” siejasi su Zaratustros apmagstymais apie ,karg ir karius”: ,as tokius jus matyti
noriu, kurie vis prieSo iesko: pirmiausia savo prieso [...]. JUs savo prieso turite ieskoti,
kariauti savo karg - ir uz savas idéjas! [...] Jus taika turite myléti kaip priemone
naujiems karams: ir trumpg taikg - daug stipriau nei ilga. [...] Juk karas ir drasa

daugiau didziy darby yra nuveike nei artimojo meilé“..1 Meilés artimam tematika
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toliau plétojama skyrelyje Apie artimo meile. Nietzsche Zaratustros lupomis klausia:
»Ar as kvieciu jus artimg myléti? AS patariu verciau nuo artimojo begti, o savo meile
tolimajam skirti! Uz meile artimui vertesné meilé tolimajam ir busimajam. [...] O,
broliai mano, ne artima kvieCiu myleti, kvieCiu myléti tolimajj.“42

Sias Nietzsche’és mintis apie permanentinj ,kara“, apie abejinguma artimam ir
meile tolimam be galo svarbu tinkamai suprasti. Tai nieko bendra neturi su
militaristiniu ginkly zvanginimu. IS tikryjy tai labai subtilus zmogiskos vidujybés arba
tiesiog patirties aprasymas: ,karas” Cia pirmiausia suvokiamas kaip klrybiné kova su
paciu savimi, kaip nuolatiné saves jveika, saviklUra. PanaSiai raginimas nusigrezti nuo
»,Savo artimo” prilygsta raginimui nusigrezti nuo muasy paciy, kokie mes esame, t. y.
nesusieti saves kartg ir visiems laikams su savo jprociais ir vaizdiniais, nes kiekvienas
toks susisiejimas - kaléjimas, dvasios mirtis. Myléti ,tolimagjj“ - reiskia geisti, myléti
tai, kuo dabar dar nesu, bet save jveikes galiu tapti ateityje, t. y. savo Kitu. Manasis
Kitas - tai antzmogis, idealus siekis buti kitokiam, ,,pradzia nauja, tai Zzaismas, ratas
riedantis savaime, tai judesys pirmasis, tai Sventas pritarimas®“as.

Zaratustra turéjo du nuolatinius palydovus - gyvate ir erelj, kurie simbolizuoja
iSmintj ir dvasios iSdiduma. Naturalu, kad Sioje knygoje skelbiama Nietzsche’és iSmintj
kiekvienas supras ir jvertins nevienodai, vis délto reikia tikétis, kad ji né vieno nepaliks
abejingo. ,ISvaiksciojau, - sako Nietzsche’'és Zaratustra, - daug visokiy keliy keleliy,
kol savo tiesg suradau: ne vienomis as kopéciomis kopiau | aukstj tg, iS kur mana akis
i savo tolj zvelgia. [...] Mégindamas ir klausinédamas - taip as éjau: ir is tikryjy
atsakinéti butina j tokj klausinéjima taip pat iSmokti! O tai - jau mano skonis: nei
geras jis, nei blogas, bet mano skonis, kurio nebesigédiju ir slépti nebenoriu. ,Sis
kelias - mano kelias, o kur yra jusiskis?“ss ,Dabar kvieCiu mane pamesti ir rasti jau
pacius save; ir tik tada, kai blsite manes iSsizadéje, tuomet as vél sugriSiu.“ss

Stai taip Zaratustra kalbéjo!

1 Sils Maria - gyvenvieté piety Sveicarijoje, kur F. Nietzsche mégdavo atvykti pagyventi ir padirbéti. Kaip
tik ¢ia 1881 m. rugpjucio meén. bevaikStant miskingomis tos vietoves apylinkémis prie Silvaplanos ezero
atéjo j galva veikalo Stai taip Zaratustra kalbéjo koncepcija.
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. Sio veikalo Apie karg ir karius p. 76.

. Sio veikalo Apie artimo meile p. 95-96.
. Sio veikalo Apie tris virsmus p. 46.

. Sio veikalo Apie sunkio dvasig p. 264.

. Sio veikalo Apie dovanojancig dorybe p. 115.
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